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Begrunnelse for de foreslåtte endringer i pensum for JUR-8001: 

De foreslåtte endringene dreier seg hovedsakelig om oppdateringen pga nyere litteratur om samme 
teamer: 

 

- Efterstøls artikkel fra 2008 erstattes med en artikkel om samme tema fra 2023 av Leviner som i 
tillegg behandler publisering 
 

- De generelle artiklene om juridisk metode fra Graver 2008 samt Mæhle & Ragna fra 2019 
erstattes med en artikkel fra 2015 av Mæhle som har spesifikt fokus på rettsvitenskapelig 
forskningsmetodikk og er dermed mer hensiktsmessig utgangspunkt for diskusjoner. 
 

- Zahles artikkel fra 1995 erstattes med en nyere artikkel fra 2018 av Halvorsen som dessuten 
fokuserer mer spesifikt på det norske etikk-regelverket 

 

- Sandgrens artikkel beholdes da den beskriver prosessen i avhandlingsskrivingen og det har ikke 
kommet noe nyere material som er bedre egnet 

 

- I tillegg tar vi med en artikkel om veiledningen av Wrange fra 2023. En slik artikkel vil komplettere 
den eksisterende pensum på en fin måte da veiledningen er et tema som uansett må diskuteres i 
løpet av opplæringsdelen. 
 

Omfanget av det foreslåtte pensum er på 142 siden mens det nåværende er på 109 sider. Det foreslåtte 
pensum er relativt lettlest og dermed kan økningen av omfanget forsvares, spesielt når 
veiledningstematikken ville også bli dekket av pensum. Hvis FU likevel mener at pensum er for 
omfattende så kan Sandgrens artikkel kuttes ut, hvilket leder til at omfanget ville bli 121 sider. 
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